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наук по специ€Lльности
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.Щиссертационная работа Н.А. Курятниковой является
самобытным исследованием, выпоJIненном на основе полевого
отобранного автором, с применением необходимых методик и современного
оборудования. Автор хорошо ориентируется в научных исследованиях,
посвященных данной тематике, цитирует как классические работы, так работы
и современных авторов, отечественных и
использует современные программы для

резупьтатов анализа полученных данных.

Есть некоторые вопросы к автореферату диссертанта:

- не совсем понrIтно, для каких целей был использован сканирующий
электронный микроскоп;

- не ук€вано расстояние между точками отбора;

- не приведены абсолютные значения количества пыльцевых зерен в каждой
из проб;

- не освещено, по какой причине в одних пробах пыльца есть, в других ее нет;

- автор упоминает о работе юропыльцевых ловушек, в том чисJIе в г. Барнауле,
но не сравнивает полученные данные из проб с данными Еlэропыльцевого
мониторинга из Щентрального Казахстана' и Фенноскандии за аналогичные
периоды наблюдений, чтобы иметь представление, насколько высоки
значения встречаемости пыльцы полыни (Дrtеrпisiа sp.) и ивьl(Sаliх sp.) на этих
территориях;

- не указано расстояние (в км), на которое были перенесены пыльцевые зерна
полыни (Artemisia sp.) и ивы (Sclo sp.). Нет сравнения с литературными
данными о возможной дальности заноса пыльцы полыни (Дrtеmisiа sp.).

- диссертант пишет о преобладании в спектрах пылъцы сосны (Рiпus sp.) и
березы (Betula sp.), предполагая, что она могла поступить из уд€шенных
источников. Автор не приводит данные из литературных источников о
возможной дальности заноса пыльцы березы (Betula sp.), не приводит
возможные варианты этих удалённых источников.
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Несомненны достоинством работы является полная самостоятельность
автора, все этапы работы, полевой сбор матери€lJIа, камер€шьная обработка,
микроскопирование и идентификация таксономической принадлежности,
обработка полученных данных в рЕlзного рода современных программах,
описание поJý/ченных результатов. Логичностъ подачи матери€UIа, понятная
структура изложения, использование различных методов, обоснованность
выводов свидетельствует о высоком профессионаJIьном уровне диссертанта.

глубина наl"лной проработанности проделанной работы позволяет
заключить, что представленнЕtя диссертационная работа отвечает всем
требованиям ВАК, предъявляемым к кандидатским диссертациям, а ее автор
заслуживает присуждения ученой степени кандидата географических наук по
специ€tлъности I.6.2|- Геоэкология (географические науки).
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Я, Тупицын Сергей Сергеевич, даю согласие на включение своих
связанные с работой диссертационногоперсонrtльных данных в документы,

совета, и их д€lльнейшую обработку.
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